Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Agil Comunicacao

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEIS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 17,33

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 -
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10 ) o
8 resolvido e a solugdo proposta; 6: ndo atende analisando os materiais
c © 1 a 3: atende pouco; é notoério que a agéncia
a o~ — - — 4 a 6: atende 8 @@ tem condigdes e
S - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; ] competéncia para
1T © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; trabalhar campanhas que
© solug¢odes; 9 a 10: atende com se adequam as temdticas
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
[1T] > a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
° @: ndo atende sdo competentes na
(o'} 1 a 3: atende pouco; clar‘peza na
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 6.00 |i I
. informag¢do, com foco
medianamente; ) tando
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; € apon
~ © s resultados
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© Co . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 3,33
8 &
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
O 13
g ,_°, @: ndo comprovar; Nota Maxima: © a 3 Ndo atendem ao
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; solicitado e nao
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 0.00 trouxeram nada de
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) extraordinario na
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. extracdo de
™ ferramentas. resultados




CDHU

Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA *

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 *

LICITAGAO N2 911/2024 *

Secretaria de

Via Identific

ada -

PROCESSO N¢

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

Licitante: Area Comunicacdo Total de Pontos: 22,32
N
Membro da Subcomissdo: ANDREA WEIS Assinatura: /Q’U/ff‘ We s
QUESITOS 4 ~
/ VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e
. : Nota Maxima: © a 10
g e-Fe1to.entr‘e o desaflo ou problema a ser o n;; tende trouxe uma variedade de
] resolvido e a soluc¢do proposta; .’ X informacdes, mostrando
1 a 3: atende pouco; . S
< [ . otimas habilidades para
Q N idénci 5 5 4 a 6: atende 8.00 o desafio proposto
s o b) Evidéncia de planejamento da solugao, medianamente; > pors execpucépo g
(1T} - bem c?mo'qualldade na execu¢ao das 7 a Sz.atende bem; campanhas com
© solucGes; 9 a 1e: la‘ten.de com criatividade e clareza
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia.
(] o criatividade e clareza.
2| - 2
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _g
S 5
= © C idade d int H
[1T] > a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende temas abordados com
o 1 a 3: atende pouco; objetividade,
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 3.00 solugdes e resultados
medianamente; M que lhe garantem
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; conhecimento e
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com capacidade
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 3,32
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
v o comprovaram
. n3 . utilizar mais de 2
g -r—|°U @: nao comprovar; Nota Maxima: @ a 3 ferramentas e
1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 : na :
’S > P p 0: ndo atende; demosntram

3.

das ferramentas, sendo 1 de auditoria de
circulag¢do e 1 de controle de midia;

3: comprovar utilizar mais de 2
ferramentas.

1 a 2: atende;
3: atende com
exceléncia.

3,00

capacidade na

utilizagdo das
ferramentas, atendem
ao solicitado, otima

visdo de midia




SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada - Invélucro n2 3

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 ©11/2024 *  PROCESSO N2 10.49.011

Total de Pontos: 24,64

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

Licitante: Binder Comunicacao

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEIS

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
© efeito entre o desafio ou problema a ser Nota Maxima: 6 a 10 muito empenhados neste
8 resolvido e a solugdo proposta; 6: ndo atende job trouxeram muitas
c © 1 a 3: atende pouco; pecas para analise,
a N —— - — 4 a 6: atende 9 @@ mostrando excelente
= o b) Evidéncia de planejamento da solucao, medianamente; i) habilidade para a
IT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; execu¢do de campnhas
© solug¢odes; 9 a 10: atende com com criatividade e
. . 1éncia. clareza
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| - 2
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
L = a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende atedem as
) 1 a 3: atende pouco; necessidades com
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende o
. 8,00 objetividade na
medianamente; ) 1uco dos
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; =0 Clt d
solucdo criativa; 9 a 10: atende com resultados
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 4,64
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
v C
g 2 8: ndo comprovar; Nota Maxima: @ a 3
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; comprovaram
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 utilizar mais de 2
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) ferramentas e
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. atendem a proposta
™ ferramentas.




CDH U Secretaria de ' SAO PAULO
‘ Desenvolvimento Urbano e Habitacdo GOVERNO DO ESTADO

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada - Invélucro n2 3

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 ©11/2024 *  PROCESSO N2 10.49.011

Licitante: Calia Total de Pontos: 23,38
N
Membro da Subcomissdo: ANDREA WEIS Assinatura: A"‘/”“ We s
QUESITOS 4 -
/ VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
g efeito entre o desafio ou problema a ser NOtZ Ma’flmaé eda 10
. = . : nao atende
2 o resolvido e a soluc¢do proposta; 1a3: atende pouco;
a N — - - — 4 a 6: atende 8 @@ atendem com satisfacao
= © b) Evidéncia de planejamento da solucdo, medianamente; ) aos itens avaliados.
1T] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem;
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
L = a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende atedem as
) 1 a 3: atende pouco; necessidades com
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende o
. 8,00 objetividade na
medianamente; ) 1uco dos
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; sotucso
~ © s resultados
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
L. N léncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados excelencia
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 4,38
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
I~ C comprovaram
g ,_°, 0: ndo comprovar; Nota Maxima: © a 3 utilizar mais de 2
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; ferramentas, tem
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 dominio sobre as
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) ferramentas e
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. demonstram
"; ferramentas. competencia para
atuag¢do em campanhas




CDH U Secretaria de ' SAO PAULO
‘ Desenvolvimento Urbano e Habitacdo GOVERNO DO ESTADO

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada - Invélucro n2 3

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 ©11/2024 *  PROCESSO N2 10.49.011

Licitante: Cia de Comunicacdo Total de Pontos: 23,46
Membro da Subcomiss3o: ANDREA WEIS Assinatura: A"‘/”“ We 'y
QUES/ITOS VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA

SUBQUESITO 1: Repertério

a) Consisténcia das rela¢des de causa e o
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10
8 resolvido e a solugdo proposta; . 6: nao atende )
< = a 3: atende pouco; o ) \
a N —— - — 4 a 6: atende 8 ee Técnica alinhada as
s - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; ) habiidades exigidas
1T] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem;
© solugodes; 9 a 10: atende com
© c) Relevancia dos resultados obtidos, com exceléncia.
(] 3 criatividade e clareza.
2| A £
(8} o
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _g
S 5
X = . .
W > a) Capacidade de sintese; Nota Mixima: © a 10
A 0: ndo atende
o 1 a 3: atende pouco; mostraram clareza e
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 3.00 objetividade na
medianamente; ) composicdo as pecas
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; avaliadas
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
d) Eficdcia de solucdes e resultados exceléncia.
apontados.

SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.

o
+
c
)
.E Calculo aritmético com base nas regras Nota Mixima: © a & 4 46
© e dos itens 6.5 a 6.9 ’ )
c ©
5 ®
<
()] @ SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
© 8 controle de midia e outras ferramentas
3 ) s
o 1<%
© w
© o
o ° comprovaram
I~ c utilizar mais de 2
g 3 0: nao comprovar; Nota Maxima: © a 3 ferramentas e
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; mostraram dominio
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 sobre as ferramentas
circulagcdo e 1 de controle de midia; 3: atende com 4 e informa¢des, mas
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. poderiam extrapolar
° ferramentas. a extracdo de dados
m .
de forma mais
enriquecedora




CDH U Secretaria de ' SAO PAULO
‘ Desenvolvimento Urbano e Habitacdo GOVERNO DO ESTADO

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada - Invélucro n2 3

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 ©11/2024 *  PROCESSO N2 10.49.011

Licitante: Debrito Brasil Total de Pontos: 24,29
N
Membro da Subcomissdo: ANDREA WEIS Assinatura: A"‘/”“ We s
QUESITOS 4 ~
/ VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
g efeito entre o desafio ou problema a ser NOtZ Ma’flmaé eda 10
. ~ . : nao atende
2 - resolvido e a solucdo proposta; 1 a 3: atende pouco; Excelente forma de
a N —— - — 4 a 6: atende 8 @@ trazer as tematicas
s - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; k) através de criatividade
[TT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; e de forma arrojada
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
[1T] > a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
(o'} 1 a 3: atende pouco; .
b) Clareza e objetividade; 4 a6: atende 9. 00 ate”:;,’"etai"jidlatdee"se com
medianamente; M J-F' P
c) Concatenacdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; eticacia
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
L. N léncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados excelencia
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 4,29
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
I~ C comprovaram
g ,_°, 0: ndo comprovar; Nota Maxima: © a 3 utilizar mais de 2
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; ferramentas e
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 mostraram dominio
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com M sobre as ferramentas
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. e informa¢des de
"; ferramentas. midia com muita
pertinéncia




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Fazenda Comunicacao

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEIS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 15,65

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10 o
8 resolvido e a solugdo proposta; @: nao atende com os materlais
c © 1 a 3: atende pouco; analisados é possivel
a N —— - — 4 a 6: atende 7 @@ checar o atendimentos
s - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; ) nos itens de forma
IT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; adequada as
© solug¢odes; 9 a 10: atende com necessidades.
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| - 2
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _g
S 5
= © C idade d int H
[1T] > a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
(o'} 1 a 3: atende pouco;
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 3.00 atendem aos itens com
medianamente; M objetividade
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem;
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 9,65
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
& s Mostrou domini
. g . ostrou dominio
g '_0| 9: nao comprovar; Nota Mixima: @ a 3 sobre as ferramentas
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende; inf Ses d
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 0.00 emildniaor:noanfomeusitae
circulagcdo e 1 de controle de midia; 3: atende com ] R ~
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. pertinéncia, mas ndo
. . p comprovou trabalhar
m ferramentas. com as ferramentas.




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Hold Comunicacao

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 23,09

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 -
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10
8 resolvido e a solugdo proposta; @: ndo atende
1 a 3: atende pouco; . s oA
< 2 4 a 6: atende ha pertinéncia entre as
= b) Evidéncia de planejamento da solucio, ; . 8,00 necessidades e os
£ © . = medianamente; resultados apresentados
1T] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem;
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
[1T] > a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
o~ 1 a 3: atende pouco; s .
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 3 00 C”f:“";dadede o
medianamente; M ponto c‘av? esta
c) Concatenacdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; agencla
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 4,09
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
g C
° @: ndo comprovar; i
a — . i Nota Maxima: © a 3
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; ,comprovaran
(@) d . X X ’ utilizar mais de 2
as ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 ferramentas e
circulagcdo e 1 de controle de midia; 3: atende com ] d N
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. atendem aos itens
. . p com objetividade
M ferramentas.




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Identidade de Marca Total de Pontos: 7,32

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

PROCESSO N¢

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
g efeito entre o desafio ou problema a ser NOtZ Ma’flmaé eda 10
resolvido e a solugdo proposta; : ndo atende
2 © 4o prop ’ 1 a 3: atende pouco; na pega enviada nio é
a ~N — - — 4 a 6: atende 2.00 possivel identificar
= o b) Evidéncia de planejamento da solucao, medianamente; i) todos os itens de
IT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; avaliacdo
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| - 2
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _g
S 5
= © C idade d int H
L = a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
o 1 a 3: atende pouco; na pe¢a enviada ndo é
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 2 00 possivel identificar
medianamente; ) todos os itens de
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; avaliacdo
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 3,32
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
g C
° @: ndo comprovar; i
a — . i Nota Maxima: © a 3
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende; Po:codprepar?tpara
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 0.00 deasteen eur‘esoistol eennsgo
circulacdao e 1 de controle de midia; 3: atende com g appgsentou as
. ili i exceléncia.
. 3: comprovar utilizar mais de 2 comprovacdes.
M ferramentas.




CDH U Secretaria de ' SAO PAULO
‘ Desenvolvimento Urbano e Habitacdo GOVERNO DO ESTADO

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada - Invélucro n2 3

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 ©11/2024 *  PROCESSO N2 10.49.011

Licitante:Jotacom Total de Pontos: 27,00
Membro da Subcomiss3o: ANDREA WEISS Assinatura: A"‘/”“ We 'y
QUES/ITOS VALOR CRITERIOS PONTUACI}O NOTA | JUSTIFICATIVA

SUBQUESITO 1: Repertério

a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10 Pecas bem elaboradas,
8 resolvido e a solugdo proposta; . a03:~ naioenadtee”de ) atendendo as
< = : pouco; necessidades
a N b —— - — 4 a 6: atende 1@ @@ apresentadas,
S - ) Evidéncia de planejamento da solugdo, medianamente; ] competencia ao
IT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; desenrolar dos
© solug¢odes; 9 a 10: atende com COntleUdeS Cbl'ca'rdeza e
© c) Relevancia dos resultados obtidos, com exceléncia. sotuedo obtidos.
(] 3 criatividade e clareza.
2| o 2
(8} o
c <%
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
.: S
a S
=3 c . ,
W > a) Capacidade de sintese; Nota Mixima: © a 10
A 0: ndo atende Entrega clareza e
o 1 a 3: atende pouco; objetividade nas
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 9.00 pecas analisadas,
medianamente; ) atende muito bem as
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; necessidades
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com apresentadas.
d) Eficdcia de solucdes e resultados exceléncia.
apontados.

SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.

o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 5,00
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
g C
° @: ndo comprovar; i
a — . i Nota Maxima: © a 3
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende; t,1§°mpmv‘?ra'g )
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 u 1{e1rzfar‘memnatlass ee
circulagcdo e 1 de controle de midia; 3: atende com ] tend it
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. atendem aos itens
. . com objetividade
M ferramentas.




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 @11/2024 *  PROCESSO

Licitante: LEW'LARA Total de Pontos: 27,23

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

N2 10.49.011

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10 Pecas muito criativas,
8 resolvido e a solugdo proposta; @: ndo atende resultados excelentes a
c © 1 a 3: atende pouco; cada tematica.
a ~N — - — 4 a 6: atende Apresentam muita
S - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; 19: 00 competéncia,
L em como qualldade na execug¢ao das 7 a 8: atende bem; objetividade e clareza
- b qualidad dod ;
© solugodes; 9 a 10: atende com na resolucdo dos
. . 1éncia. desafios.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _g
S 5
= © C idade d int H
[1T] > a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
(o'} 1 a 3: atende pouco; Atendem com
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 10.00 excelencia e
medianamente; M competencia os itens
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; de comunicagdo
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 4,23
8 &
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
v C
. g . comprovaram
g = 9: ndo comprovar; Nota Mixima: 6 a 3 utilizaf‘ mais de 2
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende;
(@) . X X ’ ferramentas e tem
das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; c .
. - P 3,00 dominio das
circulagcdo e 1 de controle de midia; 3: atende com ] £
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. erramentas, tem
. : P habilidade nos
M ferramentas. quesitos




CDH U Secretaria de ' SAO PAULO
‘ Desenvolvimento Urbano e Habitacdo GOVERNO DO ESTADO

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada - Invélucro n2 3

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 ©11/2024 *  PROCESSO N2 10.49.011

Licitante: Lua Propaganda Total de Pontos: 25,53
Membro da Subcomiss3o: ANDREA WEISS Assinatura: A"‘/”“ We 'y
QUES/ITOS VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA

SUBQUESITO 1: Repertério

a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10
8 resolvido e a solugdo proposta; @: ndo atende
1 a 3: atende pouco; s
[ () Excelente criatividade
Q. 9l P - — 4 a 6: atende 9.00 o
s o b) Evidéncia de planejamento da solucdo, medianamente; > na execucdo das
L ® bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; campanhas.
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . exceléncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(8} o
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o o
o 3
S 5
3 o a) Capacidade de sintese;
L = P ’ Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
(o'} 1 a 3: atende pouco;

Atendem muito bem e

b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 9.00 com competencia os
. K )
= P p medianamente; itens de comunicagado
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem;
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com

L. N exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados

apontados.

SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.

o

+

c

)

=

. Cdlculo aritmético com base nas regras

© © . Nota Maxima: @ a 5

c o dos itens 6.5 a 6.9 “ 4,53

5 ®

<

% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,

3 o = controle de midia e outras ferramentas

° 2

(G

© S

o= ©

v o comprovaram

o . n3 . utilizar mais de 2

g — @: nao comprovar; Nota Maxima: @ a 3 ferramentas e

© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende; tach

o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 exceizgi:ezeaggﬁinio
circulacdo e 1 de controle de midia; 3: atende com ’ das ferramentas
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. ’

. preenchem com
(32] ferramentas. habilidade esse
quesito




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Mene e Portella

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 21,77

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10
8 resolvido e a solugdo proposta; @: ndo atende
1 a 3: atende pouco;
< 2 4 a2 6: atende Mantem clareza em todas
% o b) Evidéncia de planejamento da solucdo, medianamente; 9,00 | teTatfcaS’ CO"J Ot;r,"as
w © bem como qualidade na execu¢do das 7 a 8: atende bem; resolucoes aos desarlos
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
L = a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
o 1 a 3: atende pouco; mostraram clareza e
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 9.00 objetividade na
medianamente; ) composicdo as pecas
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; avaliadas
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 3,77
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
3 | 3
'U . tem dominio sobre as
. n3 . ferramentas e
g 2 @: nao comprovar; Nota Maxima: @ a 3 demonstram
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende; N N
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 0.00 comziu:n;zaeaar‘a
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) campanhaz mas n3o
. ili i exceléncia. ’
. 3: comprovar utilizar mais de 2 comprovaram a
m ferramentas. utilizacao das
ferramentas




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Nico AG

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 23,50

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 -
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
g efeito entre o desafio ou problema a ser NOtZ Ma’flmaé eda 10
resolvido e a solugdo proposta; : ndo atende
2 © 4o prop ’ 1 a 3: atende pouco; atendem com satisfacdo
a N — - - — 4 a 6: atende 8 @@ aos itens avaliados,
s - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; ) poderiam exploar mais a
IT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; criatividade.
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
O] o
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
L = a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
o 1 a 3: atende pouco; mostraram clareza e
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 3.00 objetividade na
medianamente; ) composicdo as pecas
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; avaliadas.
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 4,50
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
1]
© S
o= ©
I~ C comprovaram
g ,_°, 0: ndo comprovar; Nota Maxima: © a 3 utilizar mais de 2
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; ferramentas, mas
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 Poderiam explorar
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) melhor as
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. ferramentas buscando
"; ferramentas. caminhos novos na
execug¢ao




SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada - Invélucro n2 3

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITACAO N2 ©11/2024 *  PROCESSO N2 10.49.011

Total de Pontos: 23,75

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

Licitante: PROPEG

Membro da Subcomissdo:ANDREA WEISS

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10 )
8 resolvido e a solugdo proposta; 6: ndo atende demonstram ter otimas
c © 1 a 3: atende pouco; habilidades para o
a ~N — - — 4 a 6: atende 8.00 desafio proposto,
s - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; ) apresentou execu¢do de
IT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; campnhas com
© solugodes; 9 a 10: atende com criatividade e clareza
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o o
o 3
S 5
3 o a) Capacidade de sintese;
L = P ’ Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende apresentam muita
(o'} 1 a 3: atende pouco; clareza na
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 3.00 informa¢do, os
medianamente; M trabalhas apresentam
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; foco e buscam
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com resultados
s ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© © . Nota Maxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 “ 4,75
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
v C
g 9 @: ndo comprovar; . Nota Méxima: @ a 3 comprovaram
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; utilizar mais de 2
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 ferramentas e
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) atendem ao
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. solicitado, otima
™ ferramentas. visao de midia




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Rino Publicidade

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 19,65

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
g efeito entre o desafio ou problema a ser NOtZ Ma’flmaé eda 10
resolvido e a solugdo proposta; : nao atende as referencis séo
2 © 4o prop ’ 1 a 3: atende pouco; otimas, perfeita
a ~N — - — 4 a 6: atende 7.00 adequacdo entre desafio
s - b) Evidéncia de planejamento da soluc¢do, medianamente; ) e resultado obtidos
IT] © bem como qualidade na execuc¢do das 7 a 8: atende bem; através de clareza e
© solug¢odes; 9 a 10: atende com criatividade
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
O] o
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
L = a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende apresentam muita
(o'} 1 a 3: atende pouco; clareza na
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 6.00 informa¢do, os
medianamente; M trabalhas apresentam
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; foco e buscam
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com resultados
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 3,65
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
1]
© S
o= ©
O 13
g ,_°, @: ndo comprovar; Nota Maxima: © a 3 comprovou utilizar
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende; mais de 2
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 ferramentas e
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) atendem ao
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. solicitado, otima
™ ferramentas. visao de midia




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: Versao Brasil

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 25,16

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 -
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e . ¢ notorio que as
© efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10 campanhas estio bem
n s ~ 0: ndo atende P
P} resolvido e a solugao proposta; 1 a 3: atende pouco; adequadas aos desafios
[ [ : ’ propostas nestes
a ~N — - — 4 a 6: atende 9.00 1 liad
s o b) Evidéncia de planejamento da solucdo, medianamente; > exle,mp dos alva a (;S’
. =~ alem da clareza de
(1T} - bem c?mo qualidade na execu¢ao das 7 a 8: atende bem; informacio e
© solugodes; 9 a 10: la:cenfie com objetividade na
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia. execucdo das campanhas
(] o criatividade e clareza.
2| o 2
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o o
o 3
S 5
= © C idade d int H
L = a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
o 1 a 3: atende pouco; é possivel notar
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 9.00 eficaria e resultados
medianamente; M importantes através
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; das pecas avaliadas
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
s ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© © . Nota Maxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 “ 4,16
5 ®
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
© S
o= ©
O 13
g ,_°, @: ndo comprovar; Nota Maxima: © a 3 comprovaram utilizar
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 0: n3o atende; mais de 2
o das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 3.00 ferramentas e
circulag¢do e 1 de controle de midia; 3: atende com ) atendem ao
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. solicitado, otima
™ ferramentas. visao de midia




Secretaria de
Desenvolvimento Urbano e Habitacdo

CDHU s

AVALIACAO DA PROPOSTA TECNICA E JUSTIFICATIVA * Via Identificada -

LICITAGAO PUBLICIDADE CDHU 2024 * LICITAGAO N2 911/2024 *

Licitante: WD Marketing

Membro da Subcomissdo: ANDREA WEISS

PROCESSO N¢

Total de Pontos: 21,63

Assinatura: /Qyu/rcp ‘4/f&l

SAO PAULO

GOVERNO DO ESTADO

Invélucro n2 3

10.49.011

UESITOS 4 ~
Q / VALOR CRITERIOS PONTUACAO NOTA | JUSTIFICATIVA
SUBQUESITO 1: Repertério
a) Consisténcia das rela¢des de causa e .
[} efeito entre o desafio ou problema a ser | Nota Maxima: 6 a 10
8 resolvido e a solugdo proposta; @: ndo atende
1 a 3: atende pouco; . s A
< 2 4 a 6: atende hd pertinéncia entre
% o b) Evidéncia de planejamento da solucdo, medianamente; 8,00 liesdaflos N ost 4
w © bem como qualidade na execu¢do das 7 a 8: atende bem; resultados apresentados
© solugodes; 9 a 10: atende com
A s . 1éncia.
© " c) Relevancia dos resultados obtidos, com excelencia
(] o criatividade e clareza.
2| A £
(%) ()
c Q.
«@ 0 SUBQUESITO 2: Relato de Solugdo de Problemas de Comunicagdo
o: _8
S 5
= © C idade d int H
[1T] > a) Capacidade de sintese; Nota Maxima: @ a 10
A 0: ndo atende
o 1 a 3: atende pouco; é possivel notar
b) Clareza e objetividade; 4 a 6: atende 3.00 eficacia e resultados
medianamente; M importantes através
c) Concatenagdo légica entre desafio e 7 a 8: atende bem; das pecas avaliadas
solug¢do criativa; 9 a 10: atende com
. . ~ exceléncia.
d) Eficacia de solug¢des e resultados
apontados.
SUBQUESITO 1: Qualificacdo Técnica da Equipe de Profissionais.
o
+
c
)
=
. Cdlculo aritmético com base nas regras
© €Y . Nota Méxima: @ a 5
c o dos itens 6.5 a 6.9 ota fiéxina: © @ 3,63
8 s
<
% o SUBQUESITO 2: Discriminag¢do das informac¢des de marketing, auditoria de circulacao,
3 o = controle de midia e outras ferramentas
° 2
(G
3 | 3
'U . Apresentaram
. g . comprovagao apenas
g 2 @: nao comprovar; Nota Maxima: @ a 3 de Ema e; r‘eszs de
© g 1 a 2: comprovar utilizar pelo menos 2 9: nio atende; . &mp
(@) . X X ’ auditoria e controle
das ferramentas, sendo 1 de auditoria de 1 a 2: atende; 2.00 de midia. mas
circulagcdo e 1 de controle de midia; 3: atende com ] i
3: comprovar utilizar mais de 2 exceléncia. poderiam ter
. . P utilizado melhor os
(32] ferramentas. resultados extraidos
das ferramentas






